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Regeste

Regeste Art. 148 Abs. 2 StGB; gewerbsméssiger Betrug. Gewerbsmassigkeit bejaht bei
einem Téter, der innert 19 Monaten bei 23 Gebrauchtwagen den Kilometerstand
durchschnittlich jeweils um ca. 50'000 km gedndert und durch den Verkauf der Fahrzeuge
unter Angabe des niedrigeren falschen Kilometerstandes ein regelméssiges
Zusatzeinkommen von knapp Fr. 1'000.-- pro Monat erzielt hat (Konkretisierung der
Rechtsprechung).

Erwagungen

E.1l

a) Das Strafamtsgericht fuhrt aus, die neuere Rechtsprechung stelle hohe Anforderungen an
die Gewerbsmassigkeit. Das Vorgehen des Beschwerdeftihrers liege nahe bel der
Gewerbsmassigkeit, erfille deren Voraussetzungen jedoch nicht. Die Manipulationen am
Kilometerzahler stellten gegenltiber dem gesamten Handeln des BeschwerdefUihrers nur
einen vergleichsweise kleinen Teilaspekt dar. Er habe bel jedem dritten Wagen den
Kilometerstand geéndert. Darauf sei der kleinere Teil des Gesamtgewinns bel diesen
Fahrzeugen zurtickzufihren. Der Grossteil des Gewinns sei erzielt worden aufgrund der
Arbeitdeistung (Instandstellen und Prifen). Von namhaften Betrégen kénne nicht
gesprochen werden. Der BeschwerdefUhrer sei nicht berufsmassig vorgegangen. Sein
Verschulden wiege objektiv schwer. Anderseits habe er sich seit Begehung der Taten
klaglos verhalten. Er sei von Anfang an gestéandig gewesen und zeige aufrichtige Reue und
Einsicht. Den Schaden habe er gutgemacht, soweit ein solcher von den Kéufern geltend
gemacht worden sei. Er Iebe in geordneten Verhaltnissen und geniesse eilnen guten Ruf. b)
Die Vorinstanz begaht demgegentiber die Gewerbsmassigkeit. Ein gewichtiges Indiz fir die
Gewerbsmassigkeit liege darin, dass der Beschwerdefuhrer die strafbaren Handlungen im
Rahmen seiner legalen Erwerbstétigkeit begangen habe. Er habe pro Wagen rund zwel
Stunden Arbeit fUr die Manipulation am Kilometerzéhler eingesetzt. Zudem sei die Suche
nach geeigneten Fahrzeugen mit einem BGE 119 1V 129 S. 131 Zeitaufwand verbunden
gewesen. Er habe fur die Manipulationen eine gewisse Fingerfertigkeit entwickeln missen.
Indrel Fallen habe er in den Kaufvertragen den falschen Kilometerstand eingetragen, und er
habe mehrmals die zu den Fahrzeugen gehorenden Servicehefte vernichtet. Wéahrend den
hier zu beurteilenden 19 Monaten habe er 40 bis 50 Wagen umgesetzt. Dabel habe er an 23
Fahrzeugen, also an etwa jedem zweiten Wagen, den Kilometerstand geandert. Insgesamt
habe er 1,2 Millionen Kilometer zurtickgedreht. Der Gewinn aus der strafbaren Téatigkeit
betrage Fr. 18'000.--. Es ergebe sich demnach ein Durchschnittsgewinn pro manipuliertes
Fahrzeug von Fr. 782.-- oder ein monatlicher Mehrgewinn von knapp Fr. 1'000.--. In einem
Kleinbetrieb sei ein derartiger zusétzlicher Gewinn von erheblicher Bedeutung. Der
Beschwerdefiihrer sei aufgrund einer im Immobilienbereich getétigten Fehlinvestition aus



existentiellen Grinden auf die Mehreinnahme angewiesen gewesen. Die strafbare Tatigkeit
habe wesentlich an die Finanzierung seiner Lebensgestaltung beigetragen. Ein Indiz fir die
Berufsmassigkeit stelle das systematische Vorgehen bzw. das Entwickeln einer eigentlichen
Methode dar. Schon beim Einkauf der Gebrauchtwagen habe er darauf geachtet, Fahrzeuge
zu erstehen, die fur ihr Alter eine hohe Anzahl Kilometer, wenn moglich bereits Gber
hunderttausend, aufgewiesen hétten. Er habe die Marke "V olkswagen™ bevorzugt, dasich
diese wegen ihrer Preisbestandigkeit fur die Manipul ationen besonders geeignet habe. Er
habe einzig deshalb nur bei jedem zweiten Wagen den Kilometerstand zuriickgedreht, weil
nicht bel allen Fahrzeugen die Voraussetzungen dazu gegeben gewesen seien. Denn nach
der Manipulation hétte der Kilometerstand jewells ungeféhr zum Alter des Wagens passen
mussen. Der Beschwerdefiihrer hétte, wie er zugebe, die strafbare Tatigkeit fortgefuhrt,
wenn sie nicht entdeckt worden wére. Die angedrohte Mindeststrafe von einem Jahr
Zuchthaus sei angemessen. Die Tat wiege objektiv schwer. In subjektiver Hinsicht bestétigt
die Vorinstanz die zu Gunsten des BeschwerdefUhrers sprechenden

Straf zumessungserwagungen des Strafamtsgerichts. ¢) Der BeschwerdefUhrer wendet im
wesentlichen ein, seine Einkiinfte aus der strafbaren Tatigkeit seien im Verhdtnis zu seinen
Gesamteinnahmen vergleichswei se unbedeutend gewesen. Er habe nur bel jedem dritten
Fahrzeug den Kilometerstand gedndert. Der Umstand, dass er die Manipulationen im
Rahmen einer legalen Erwerbstétigkeit vorgenommen habe, lasse keinen Schluss auf
Gewerbsmassigkeit zu. Die fur die Manipulation aufgewendete Zeit BGE 1191V 129 S.
132 von anderthalb Stunden pro Fahrzeug sei gering. Er sei von der Anklage der

Fal schbeurkundung rechtskréftig freigesprochen worden. Deshalb dirfe es nicht as Indiz
fur die Gewerbsmassigkeit betrachtet werden, dass er in drei Fallen den falschen
Kilometerstand in den Kaufvertrag eingetragen habe. Schliesslich sai hier die Mindeststrafe
von einem Jahr Zuchthaus fir gewerbsmassigen Betrug unverhatnismassig. Wiederholt
begangener Betrug in 23 Fallen mit einem Gesamtdeliktsbetrag von Fr. 18'000.-- werde
normalerweise mit einer Strafe von unter einem Jahr Zuchthaus geahndet, insbesondere bel
einem Ersttéter.

E.2

Im Verfahren der eidgendssischen Nichtigkeitsbeschwerde ist das Bundesgericht an die
tatsachlichen Feststellungen der kantonalen Behorde gebunden ( Art. 277bis Abs. 1 BStP).
Die Vorinstanz stellt fest, dass der Beschwerdefihrer den Kilometerstand bel jedem
zweiten Wagen gedndert und daf ir pro Fahrzeug zwel Stunden aufgewendet hat. Soweit der
Beschwerdefiihrer von einem anderen Sachverhalt ausgeht, ist er nicht zu horen.

E.3

a) Betrug wird geméss Art. 148 Abs. 1 StGB mit Zuchthaus bis zu fUnf Jahren oder mit
Gefangnis (von mindestens drei Tagen, Art. 36 StGB ) bestraft. Nach Art. 148 Abs. 2 StGB
wird der Betriiger mit Zuchthaus bis zu zehn Jahren und mit Busse bestraft, wenn er den
Betrug gewerbsmassig betreibt. Die Mindeststrafe betrégt in diesem Fall somit ein Jahr
Zuchthaus ( Art. 35 StGB ). Das Bundesgericht hat in BGE 116 IV 319 ff. seine
Rechtsprechung zum Qualifikationsgrund der Gewerbsmassigkeit gedndert. Nach der neuen
Rechtsprechung liegt im Begriff des berufsméssigen Handelns der Ansatzpunkt fir die
Umschreibung der Gewerbsméassigkeit. Der Tater handelt berufsméssig, wenn sich aus der
Zeit und den Mitteln, die er fUr die deliktische Téatigkeit aufwendet, aus der Haufigkeit der
Einzelakte innerhalb eines bestimmten Zeitraums sowie aus den angestrebten und erzielten
Einkunften ergibt, dass er die deliktische Tétigkeit nach der Art eines Berufes ausiibt. Diese



abstrakte Umschreibung gilt fir das gesamte Vermogensstrafrecht. Sie kann aber nur
Richtlinienfunktion haben. Eine Konkretisierung der Umschreibung ist angesichts der
unterschiedlichen Phdnomenologie und der unterschiedlich hohen Mindeststrafen nur fr
die einzelnen Tatbestande oder fir einzelne Gruppen gleichartiger Tatbestande moglich.
Eine quas "nebenberufliche" deliktische Tétigkeit kann geniigen. Wesentlich fir die
Annahme von Gewerbsméssigkeit ist, dass sich der Téter, wie aus den gesamten Umstanden
geschlossen werden muss, darauf eingerichtet hat, durch BGE 119 1V 129 S, 133
deliktische Handlungen Einkuinfte zu erzielen, die einen namhaften Beitrag an die Kosten
zur Finanzierung seiner Lebensgestaltung darstellen; dann ist die erforderliche soziae
Gefahrlichkeit gegeben. Esist nach wie vor notwendig, dass der Téter die Tat bereits
mehrfach begangen hat, dass er in der Absicht handelte, ein Erwerbseinkommen zu
erlangen, und dass aufgrund seiner Taten geschlossen werden muss, er sei zu einer Vielzahl
von unter den fraglichen Tatbestand fallenden Taten bereit gewesen. Der Richter hat bei der
Entscheidung der Frage, ob im konkreten Fall Gewerbsmassigkeit gegeben sei, stets auch
die Hohe der angedrohten Mindeststrafe zu beriicksichtigen. Denn bei der Auslegung von
Straftatbestéanden ist auch der angedrohten Strafe Rechnung zu tragen (E. 4). b) Nach den
verbindlichen tatsachlichen Feststellungen der Vorinstanz hat der Beschwerdefihrer in den
zu beurteilenden 19 Monaten bei 23 Fahrzeugen den Kilometerstand geéndert und dadurch
einen Gewinn von insgesamt Fr. 18'000.-- oder monatlich knapp Fr. 1'000.-- erzielt. Er hat
sich somit durch ein strafbares Verhalten von einiger Intensitét ein regel massiges
Zusatzeinkommen verschafft. Er entwickelte eine bestimmte Methode und ging planmaéssig
vor. Zudem hatte er sich darauf eingerichtet, durch deliktische Handlungen Einkinfte zu
erzielen, die einen namhaften Beitrag an die Kosten zur Finanzierung seiner

L ebensgestaltung darstellten. Zu Recht hat die Vorinstanz den Eintrag des falschen
Kilometerstandes in drei Kaufvertrdgen als weiteres Indiz fur die Gewerbsmassigkeit
berticksichtigt. Der insoweit erfolgte Freispruch von der Anklage der Falschbeurkundung
aufgrund der neueren restriktiven Rechtsprechung des Bundesgerichts zu diesem
Tatbestand ( BGE 118 1V 364 f. mit Hinweisen) hinderte sie daran nicht. In Anbetracht
dieser Umstéande verletzt die Bgjahung der Gewerbsmassigkeit Bundesrecht nicht. Sie lasst
sich rechtfertigen auch unter Berticksichtigung der Strafdrohung. Die verhangte
Mindeststrafe ist jedenfalls vertretbar auch mit Blick auf die zu Gunsten des
Beschwerdefiihrers sprechenden Straf zumessungsgesi chtspunkte und den Deliktsbetrag von
Fr. 18'000.--.
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